¢

$5%

RAHANDUSMINISTEERIUM

Kohanimendukogu 26.10.2018 koosolek
PROTOKOLL nr 92

Tallinn 05.11.2018 nr 14-4/23-1

Algus kell 13:00, 16pp kell 14:43

Juhatas: Viino Toemets

Protokollis: Timo Torm

Votsid osa: Peeter Péll, Mall Kivisalu, Marja Kallasmaa, Vdino Tdemets, Olev Veskimie,
Evar Saar, Liisi Lumiste

Kutsutud: Timo Torm, Martin Kulp, Mart Uusjarv

PAEVAKORD:

1. Kohanimevaldkonna arengusuunad

2. Tapa Vallavalitsuse pdordumine Von Freienthali kinnistu nime kiisimuses
3. Pargi nime miiramine Elva vallas

1) Kohanimevaldkonna arengusuunad

Mart Uusjarv toob vilja, et kohanimendukogu poolt moodustatud arengusuundade
viljatootamise todriihm on mitu korda kohtunud ning ta piiiidis selle info baasilt sOnastada
valdkonna peamised probleemid ja vdimalikud lahendused. Mart Uusjirv teeb ettepaneku
lisada varasemast arengukavast valdkonda kirjeldav jutt Rahandusministeeriumi veebilehele,
sest see tekst aastate jooksul tegelikult ei muutu. Lisaks ei peaks arengusuundade
dokumendis iga kord sOnastama rutiinseid tegevusi, (nditeks koolitamine, osalemine
UNGEGNIi kohtumistel jne). Need voiksid kajastuda iga asutuse tavapirases todplaanis.
Mart Uusjdrv teeb ettepaneku kohanimendukogu poolt pigem sdnastada uued suuremad
véljakutsed, panna need paika ja vormistada see 10puks kohanimendukogu otsusega,.

Koosolekul viibinud kohanimendukogu liikmed olid ettepanekuga ndus.

Jargnevalt td1 Mart Uusjdrv vilja peamised probleemid, mis todriihma poolt sai varasemalt
vilja toodud, millest kaks puudutavad kohanimeregistrit:

,,Probleem I: Eesti kohanimede kogumine pole terviklik ja seetottu esineb ebakorrektsete
kohanimede kasutamist

Kohanimeregistrisse (KNR) ei ole kogutud koiki Eesti kohanimesid. Paljud
kohanimeandmed on kasutuses teistes registrites, kuid kohanimeregistrisse ei ole neid veel
kogutud. On oluline, koguda KNR-i kohanimeandmed koigist andmekogudest ja muudest
andmeallikatest. Kohanimed saavad olla iiksnes KNR-i pohiandmed, teistes registrites
kasutatavad kohanimed peavad pdrinema KNR-ist. Praegusel juhul on mitmeid
andmekogusid (Eesti Keele Instituudi kohanimeandmebaas, kultuurimdlestiste riiklik



register, keskkonnaregister, Eesti Looduse Infosiisteem), milles olevad kohanimeandmed ei
sisaldu KNR-is voi erinevad KNR-is olevatest.

Seega ei ole tdiidetud riigi andmekogude pidamise tildpohimaote, et iga andmegrupp on vaid
tihe andmekogu pohiandmeteks ja teistes registrites saab neid andmeid kasutada
lisaandmetena.

Lahendused.:

1) Jiatkata puuduolevate kohanimede kandmist KNR-i senisel viisil, kus uute
kohanimede kandmine registrisse toimub tellitud eksperttoode jirgselt. Tdna register
voimaldab andmete massilist hoivamist kinnitatud tabelandmete alusel.

2) Teha KNR-ile drianaliiiis ja teha kindlaks, millised voimalused on KNR-i
arendamiseks.

3) Kui analiitisi tulemusena selgub, et vajalik on uue KNR-i loomine, siis taotleda
rahastust uue KNR-i arendusteks. Arenduse itiheks osaks peaks olema KNR-i kohanimede
eritlemise tookihi loomine, kus saab juba siisteemsemalt téodelda neid andmeid, mida veel
ei ole KNR-i kantud, nonda et iihes siisteemis on ndhtavad nii registris olevad kohanimed
kui koik teised kohanimede ning kohtade andmed. Sellisel juhul sisaldaks KNR teiste
andmekogude andmed, mis ei tarvitse olla kohanimed, kuid mida saab kasutada
taustainfona.

4) Kinnitada juba tehtud eksperttoode nimekirjades (vooluveekogud, muinsuskaitse
objektid, sillanimed, allikad ja iiksikobjektid) olevad kohanimed ning kanda need KNR-i.
Vajadusel tellida veel eritlustoid ja konsulteerida eritlemise kdigus kohalike
omavalitsustega.

5) Leida voimalused teiste kohanimesid sisaldavate andmekogude sidumiseks KNR-iga
(eeldab teiste andmekogude haldajatega ldbirddkimisi ning nii KNR-i kui teiste registrite
arendamist).

Mart Uusjérv uurib, kuidas massandmehdive korral toimuks kohanimede eritlemine.

Mall Kivisalu selgitab, et massandmehdive korral tuleks registri juurde todle votta
tdiendavad inimesed, kes tegelevad siisteemselt andmete analiiiisiga ja eritlemisega. Lisaks
lisas Mall Kivisalu, et kui on selge, et nimega on korras, siis voiks selle nime registrisse
sisse kanda ilma kinnitamise v0i mddramiseta ja kui on selliseid nimesid, millega on
kiisitavusi, siis need ldheksid kas kohanimendukogule voi kohalikule omavalitsusele
kinnitamiseks (madramiseks).

Evar Saar toob vilja, et erinevate kohanimede osas tellitavaid ekspertarvamusi on vdheks
jddnud. Ta tostatab kiisimuse, millised nimeobjektid registri tootleja vaates puudu on.

Mall Kivisalu selgitab, et ta iiritas kaardistada olukorda millised nimed on puudu ja
enamjaolt on tegemist nimedega, mis on riiklikes registrites nagu keskkonnaregister,
muinsuskaitseregister lisaks veel EKI ja Voru nimede andmebaasid. Uhtlasi on probleemiks
see, et kuna to6tlus kdib registrist eraldi ning eritlemise aeg on véga pikk, siis voib tekkida
olukord, mille korral on algandmed muutunud ning vdibolla on juba ka registris uued
andmed. Olukorra ennetamiseks oleks vaja panna kodik andmed iihte andmebaasi, et saada
iilevaade sellest, palju kohanimesid iildse on ning millised on vead ning kannete staatus.
Lisaks juba suvel vottis kohanimendukogu vastu otsuse, et massandmehdivega hakatakse
tegelema. Niitid on lihtsalt kiisimus selles, kuidas me edasi liigume.



Mart Uusjérv juhib tdahelepanu, et massandmehdive eeldaks lisaraha kahes aspektis, esiteks
toojoukulude katmiseks ning teisalt kohanimeregistri arendamiseks, mida hetkel ei ole ning
lisas, et 2019. aastal on vOimalik hakata taotlema lisavahendeid 2020. aastaks. Ja kui
lisavahendeid ei leita, siis tuleb hakkama saada olemasoleva registriga ning eksperttodde
tellimisega.

Mall Kivisalu selgitab, et midagi me siiski saame teha ka ilma lisavahenditeta ja ka véhese
rahastusega.

Viino Tdemets uurib, kas massandmehdive toimub l4bi erinevate liideste ning registrite
liitmise kaudu ning kiisib, kuidas nimed registrites muutuvad, kui kusagil peaks nime
muutma.

Mall Kivisalu selgitab, et see soltub tehnilistest asjaoludest. Néiteks katastriiiksuste nimede
puhul on nii, et aadress tuleb ADSI, ta 1dbib Maa-ameti osakonna kontrolli ja ei ole oluline,
millises registris tegevus algatatakse. Keskkonnaregistri voi mdne muu registri puhul on
menetluskdik Maa-ameti kontrolli alt viljas, kuid me siiski sooviksime menetlusringis sees
olla, et me saaksime enne asjad iile vaadata, kui andmed kusagile registrisse sisestatakse
ning toob vélja, et ADS-i lahendus on viga kulukas ning kohanimede puhul ei saa seda
tahta.

Olev Veskimaégi selgitab, et siin on kolm astet, esimene aste oleks see, et need registrid, kus
nimesid muudetakse, peaksid olema kohanimeregistriga seotud, et kohanimeregister saaks
teada, kus mingi nimi muudetakse. Liidestus peab olema kahepoolne. Jargmine aste oleks
see, et menetlusprotsessis saaks kohanimeregister juba paralleelselt kaasa delda ning kolmas
aste oleks see, et kohanimi (analoogselt aadressile) pannakse paika koige esimesena.
Esimene aste kohanimeregistri puhul oleks siiski see, et registrid omavahel suhtleksid kasvoi
tabelite kaudu.

Mall Kivisalu toob vilja, et keskkonnaregister on nditeks juba selline koondregister, mis
sisaldab endas erinevaid registreid ning sellist siisteemi, mille puhul koik registrid suhtleksid
esimesena kohanimeregistriga, luua on ddrmiselt kulukas. Tuleb leida mingi optimaalne
lahendus, niiteks tuleb selgeks teha, millised registrid tildse sisaldavad kohanimeregistri
jaoks vajalikke andmeid.

Viino Tdemets uurib, et milliste registritega on kohanimeregister praegu liidestunud.

Mall Kivisalu vastab, et praegu on kéivitatud tdisliidestus ADSiga ning katastriiiksuste ning
litkluspindade nimede osas kdib suhtlus pidevalt. Muinsuskaitseregistri liidestamise
vOimalus on  kohanimeregistri poolt loodud 1idbi kitsendusi pohjustavate objektide
infosiisteemi (KPO), kuid andmete vahetust ei toimu, sest kohanimendukogu ei kinnitanud
dra muinsuskaitse eritluse tood, mistottu jdi ka liideste arendamine pooleli. Ta teeb
ettepaneku, et muinsuskaitse nimeobjektide tabeli vOiks ette votta ja kanda nimed
kohanimeregistrisse.

Peeter Péll lisab lisaks, et muinsuskaitse nimede osas tuleks &dra otsustada, mida nendega
teha, kas kanda sisse v0i panna ootele.

Liisi Lumiste teeb ettepaneku tuua muinsuskaitsenimede tabel kohanimendukogu
koosolekule ning kanda sobivad nimed registrisse, millega koosolekul viibijad ndustuvad.



Kohanimendukogu litkkmed ndustuvad ettepanekuga.

Liisi Lumiste uurib, kas mdni eksperttddde tabel on veel pooleli ehk sisaldab kohanimesid,
mida pole registrisse kantud.

Mall Kivisalu vastab, et lahendamist vajab tihistranspordi peatuste nimede kiisimus. Pooled
omavalitsused ei kinnitanud enne reformi bussipeatuste nimesid dra ning ka pérast reformi
on need kinnitamata.

Viino Toemets toob vilja, et bussipeatuste osas tuli aeg veidi maha votta, sest pérast
haldusreformi  kulus enamik aega omavalitsuste kéivitamiseks ja struktuuride
kujundamiseks, siiski tuleks omavalitsustele meelde tuletada, et nende teemadega tuleks
tegeleda.

Mall Kivisalu teeb ettepaneku teha bussipeatuste osas masshdive, hdivata UTRISEga
kooskdlas olevad andmed registrisse mitteametlikena ning omavalitsused saavad nimesid
seejarel kinnitada.

Viino Tdemets selgitab, et eksperdid vaatasid bussipeatuste nimed iile ning andsid soovitusi,
mida tuleks muuta ja mida mitte, info edastati kohalikele omavalitsustele kinnitamiseks,
mida osad ka tegid. Kinnitatud nimed on registris ning niilid tuleks sisse kanda kinnitamata
nimed ning kui omavalitsused need nimed é&ra kinnitavad, siis saavad nendest nimedest
ametlikud nimed.

Peeter Péll lisab, et kui kohalik omavalitsus ei ole eksperdi soovitust nime osas arvestanud,
siis tuleks registrisse lisada ka vastavasisuline mérge, millega kohanimendukogu liikmed ka
ndustusid.

Probleem II: kohanimeregistri funktsionaalsus on piiratud ning registri arendamise
voimaluste osas puudub selgus

Kohanimede uurimisega tegelevatel eksperdid teostavad téid erinevates programmides,
mistottu tuleb suurt hulka andmeid [dbi vaadata mitmetel erinevatel andmekandjatel.
Kohanimeregistril puudub geoinfosiisteemide tootlemise voimekus, see ei voimalda ndidata
kohanimede seoseid ajalooliste nimevariantidega ning lisada nimede hddldamiseks video- ja
helifaile. Kohanimeregistri vastutaval téotlejal (Rahandusministeerium) ei ole tdna
teadmist, kas olemasolevat registrit on voimalik edasi arendada voi peab perspektiivis
planeerima uue registri arendamist.

Lahendus: viia ldbi KNR-i drianaliiiis, et selgitada vilja, kas perspektiivis on moistlik
arendada edasi olemasolevat registrit voi kavandada tegevusi uue registri loomiseks.

Probleemi nr 2 kisitleti koos esimese probleemiga.

Probleem IlI: kohanimenoukogu roll nimevaidluste lahendamisel on ebaproportsionaalselt
suur

Ldhiminevikust — on  mitmeid  juhtumeid,  kus  kohanimenoukogu  kohtuvdlise
nimevaidlusorganina peab suure ajalise ja rahalise ressursi (juristide kasutamine) suunama
tiksikute  tinavanimede  vaidemenetluste  lahendamiseks.  Arvestades  seda, et



kohanimenoukogu liikmed teevad to6d kohanimenoukogus muude téoiilesannete korvalt ja
ilma rahalise tasuta, on sellise kohustuse tditmine liialt koormav.

Lahendus: valmistada ette kohanimeseaduse muudatused, et kaotada kohanimenoukogu roll
kohtuvdlise nimevaidlusorganina.

Mart Uusjarv selgitas, et kohanimendukogu roll nimevaidluste lahendamisel on
ebaproportsionaalselt suur Kohalolijad ndustusid ettepanekuga, mille kohaselt voiks ette
valmistada kohanimeseaduse muudatused.

Lisaks andis Mart Uusjérv iilevaate ka teistest teemadest, mis toorithmas esile kerkisid.
Niiteks kohanimevaldkonna Facebooki lehe loomine, kuid oli selles osas seisukohal, et
valdkonna infot saab vajadusel jagada ka Rahandusministeeriumi Facebooki lehe ja
veebilehe kaudu.

Mart Uusjirv sOnas, et arutelust ldhtuvalt vaatab ta arengusuundade teksti veel iile ning
saadab kohanimendukogule iilevaatamiseks ning jargmisel kohanimendukogu koosolekul on
voimalik arengusuunad &dra kinnitada.

OTSUSTATI:

1) Sonastada kohanimevaldkonna arengusuunad lithemalt ning keskenduda
vaid suurematele tegevustele. Valdkonna iildinfo kajastada edaspidi RM
veebilehel ja rutiinsed tegevused asutuste tooplaanides.

2) Kohanimevaldkonna arengusuundade eelnou saadetakse
kohanimenéukogule iilevaatamiseks ning juhul kui noukogu liikkmed sellega
nous on, siis kinnitatakse see jargmisel koosolekul noukogu protokollilise
otsusega.

3) Jiargmise kohanimendukogu koosoleku pidevakorda panna muinsuskaitse
nimede kinnitamine.

4) Kanda kohanimeregistrisse mitteametlike nimedena UTRISes sisalduvad
peatuste nimed, mida pole KOV-id ametlikult kinnitanud.

2) Tapa Vallavalitsuse poordumine Von Freienthali kinnistu nime kiisimuses

Mart Uusjarv ja Martin Kulp annavad iilevaate Tapa Vallavalitsuse poordumisest: ,, Tapa
Vallavalitsusel on menetluses Von Freienthali kinnistu koosseisu kuuluva katastriiiksuse Von
Freienthali jagamine kaheks eraldiseisvaks katastritiksuseks. Kinnistu omanik soovis
Jjagamise teel moodustuvale iihele uuele katastriiiksusele alles jdtta Von Freienthali nime.
Tapa Vallavalitsus ei olnud kinnistu omaniku ettepanekuga nous. Kinnistu omanik oli nous
loobuma moodustuva Von Freienthali katastriiiksuse eessonast Von, kuid pole nous loobuma
nimest Freienthali.

Tapa Vallavalitsus poordus selgituse saamiseks Maa-ameti, kui kohanimeregistri volitatud
tootleja poole, kes midrkis, et koha-aadressi mddrajaks on linna- voi vallavalitsus.
Kohanimeseaduse § 9 Ig 1 toob vilja, et Eesti kohanimed on eestikeelsed. Kohanimeregistri
volitatud tootleja leidis, et Freienthali on voorkeelne nimi ja kui soovitakse mddrata
voorkeelne nimi, siis tuleb esitada pohjendus ja taotleda riigihalduse ministri luba
voorkeelse nime mddramiseks.

Tapa Vallavalitsus on korduvalt poordunud kinnisasja omaniku poole ja teinud ettepaneku,
et omanik loobuks Freienthali nime kasutamisest oma katastriiiksusel, kuid omanik pole
sellega noustunud.



Mittenoustumist pohjendab katastritiksuse omanik sellega, et kohanimeseaduse § 9 Ig 3
kohaselt voib kohanime keelsuses olla aja- ja kultuurilooliselt pohjendatud erandeid, mille
kohta kinnisasja omanik ka vastavaid selgitusi jagas. Katastriiiksuse omaniku sooviks on, et
hoonestatud katastriiiksuse nimeks mddratakse Freienthali ning jagamisel moodustatavale
uuele katastriiiksusele Freienthali mets.

Eeltoodule tuginedes ei nde Tapa Vallavalitsus piisavat pohjendust ja vajadust
katastritiksuse nimes esineva Freienthali nime muutmiseks. Antud juhul tuleb katastriiiksuse
nime muutmise vajadus tiksnes sellest, et nimi ei ole eestikeelne.

Vottes arvesse eeltoodut, palus Tapa Vallavalitsus Riigihalduse ministri luba mddrata Von
Freienthali katastritiksuse jagamisel moodustavale katastritiksusele nimeks Freienthali mets
Jja hoonestatud katastritiksusele mddrata nimeks Freienthali. *

Peeter Péll toob vilja, et klassikalises mottes ei ole tegemist ajaloolise nimega, tegemist on
vana metsavahi kohaga. Ning keeruline on 6elda, et ajalooliselt on see nimi just selle kohaga
seotud.

Evar Saar sOnab, et tema toetaks, kuid kiisida voiks tdestust nime ajaloolisuse kui ka péritolu
kohta.

Mart Uusjarv uurib, et kes siis sellisel juhul peaks selle uurimistoo ette votma ja kas selline
t06 on pdhjendatud, kui sooviks on vaid kinnistu jagamisel tekkivatele maaiiksustele nimed
madrata.

Peeter Pill sonab, et kuna metsavahi kohal fikseeritud katastrinime ei olnud, siis tema toetab
nimede muutmist soovitud moel, sest tegemist on pdlise perekonnanimega.

Kuna keegi vastu ei ole teeb Vidino Tdemets ettepaneku anda ministri ndusolek nimede
madramiseks.

OTSUSTATI: Kohanimendukogu toetab Kkatastriiiksustele nimede Freienthali ja
Freienthali mets méiramist.

3) Pargi nime méiiramine Elva vallas

Mart Uusjirv annab llevaate Pargi nime midramisest Elva vallas: ,, Maa-amet sai kirja,
milles tehti ettepanek muuta katastritiksuse (69401:001:0197) nime. Katastritiksuse nime
saab muuta iiksnes asjakohane omavalitsus, sest katastritiksuse kohanimi on ka koha-
aadress. Maa-amet andis Elva Vallavalitsusele soovituse kaaluda katastritiksuse nime
muutmist.

Maa-amet teeb kohanimenoukogule ettepanku kanda kohanimeregistrisse mitteametliku
pargi nimena Hiugemde park voi Hiugemde metsapark.

Lisaks andis Maa-amet Elva Vallavolikogule soovituse kaaluda voimalust mddrata
eeltoodud kohanimi pargile ametliku nimena, mis on koha leitavuse osas oluline. “

Mart Uusjirv uurib, milline on kohanimendukogu soovitus nime osas, kas Hiugemée park
voi Hiugemie.

Evar Saar sOnab, et see soltub sellest, millele soovitakse tdpsemalt nime anda.
Mall Kivisalu iitleb, et tema soovitaks panna nimeks Hiugemie park, sest andes nimeks

Hiugemie voib tekkida segadus, milline mégi seal konkreetset nime kannab, millega ka
kohalolijad ndustuvad.



OTSUSTATI: Kanda Hiugemie park mitteametlikuna nimena kohanimeregistrisse.

(allkirjastatud digitaalselt)
Viino Toemets
Koosoleku juhataja
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Timo Torm
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